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SOMMARIO: Nella prima parte dell’articolo si esamina cosa siano ’espressione ed il discorso; in particolare, riguardo
alla prima, si considera quanto scritto dai grammatici della tarda antichitd e quanto, differentemente, affermato da
Aristotele e ripreso dai suoi commentatori greci. Nella seconda parte si esamina quanto scritto da Platone, da Aristotele
e dai grammatici tardo antichi riguardo alle otto parti del discorso. Si espone perché ve ne sono due, il nome ed il verbo,
che eccellono tra le altre.



Giovanni Costa

1. L’espressione ed il discorso.

Dionisio Thrace definisce cosi ’espressione (Aé€ig) ed il discorso (Adyoc); AéEic éoti
uéPog Erdytotov Tod Kot cVVTaEIG Adyov. Adyog 8¢ €0t meliic Aé&ewc oOVOESIC d1avolay oTOTEAT
onAodoa. Tod 8¢ Adyov pépn €otv oktm- (Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. /I, § 11, pg. 22, 4ss)
(Espressione e parte piu piccola del discorso conforme a sintassi. Discorso invece & unione di
espressioni in prosa che mostra un pensiero in sé compiuto. Otto, poi, sono le parti del discorso;..).
Qui gli Scholia (G.G. I/11l pg. 56s) osservano che manca qualcosa a questa definizione; infatti, se la
prendiamo come assolutamente compiuta, troveremmo che anche una lettera od una parola sono
espressione; infatti, sono parte minima del discorso anche la singola lettera o la singola sillaba. Ma
non si puo dire che Dionisio Thrace, esperto grammatico, abbia detto cosi perché era in stato
d’ignoranza, ma dobbiamo dire che egli si espresse in questo modo perché scriveva per persone che
venivano introdotte alla materia, ovvero egli scrisse come si scrivono appunti. Cosa manca a questa
definizione? Secondo gli Scholia manca il “significare qualcosa di pensabile”, cosi la definizione
esatta sarebbe; Ti ot Aé&ic; Mépog éldylotov tod katd ovvtaly Adyov vontdv Tt onuoivov.”
(Scholia in Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/lll, pg. 56, 24s) (Cosa € espressione? Parte minima del
discorso conforme a sintassi significante qualcosa di pensabile.). Questa aggiunta non presenta piu,
né consente di pensare che la sillaba e la singola lettera siano espressione; esse, infatti, non
significano niente di pensabile, con I’eccezione delle espressioni costituite da una sola lettera o da
una sola sillaba.

Gli Scholia all’Ars Grammatica di Dionisio Thrace fanno notare; xoi yap 6md @V
ototyeiov cvAAafai, amd 8¢ cLAAAPOY ALEelc, Amd 0& AéEewv drdvolat, Amd o0& dtavoldv O TEAELOG
Adyoc: dote ovv kot TaEy Todg glcayopévong ékmaundevet. (Scholia in Dion. Thr. Ars Gramm.
G.G. I/l pg. 211, 27ss) (e, infatti, a derivare dalle lettere le sillabe, dalle sillabe le espressioni,
dalle espressioni i pensieri e dai pensieri il discorso perfetto; cosicché, dunque, egli istruisce
secondo un ordinamento coloro che vengono istruiti;). La parola greca Adyog ha molti significati, e
LAoyog quello a derivare dalle spese, denominato anche del banchiere ed é il rendiconto del denaro;
Aoyog, in greco, e anche la sollecitudine, come si trova in Menandro; oblte Adyov Vudv
obt’ émotpoenyv &yw. (Scholia in Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/lll pg. 213, 13) (non ho né
sollecitudine né cura di voi.). La parola Adyoc indica anche il discorso composto da lemmi e da
conclusioni, come “se € giorno, vi € luce”; questo ¢ lemma, giacché si € assunto come riconosciuto
che, qualora vi sia giorno, vi ¢ luce; “ma ¢ giorno, pertanto vi ¢ luce”; questa ¢ conclusione, infatti,
essa € venuta dopo il presupposto. La parola Adoyog significa anche 1’ordinamento logico, come
quando si dice che gli uomini hanno Adyog e gli animali no. Secondo i greci, e Adyog anche la
potenza, come essi dicono che gli esseri viventi mettono i denti secondo Adyog naturale e cosi
portano mascelle. E Adyog anche la voce applicata al pensiero, come la parola “vattene”; questo,
invero, e anche espressione percheé ha raggiunto la forma di pensiero ed & Aoyoc a causa della
compiutezza del concetto che indica. E* Adyog anche quello che indica un senso compiuto, come,
nel caso in cui qualcuno abbia parlato manchevolmente si dice; teleimcsov tov Adyov (Scholia in
Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/l pg. 213, 24) (completa il discorso). Dicesi Aoyoc anche quello che
costituisce una presentazione d’una certa perfezione, come; KaAdg €otv 6 katd Mediov AdYOg
Anpocbévoug (Scholia in Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/lll pg. 213, 25) (é bello il discorso di
Demostene contro Midia). E” Adyoc anche lo stesso libro, come; ypficdv pot tov kot Avtpotimvtog
Aoyov (Scholia in Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/lll pg. 213, 27) (prestami il discorso contro
Androzione). E’ Adyog anche I’argomento, come; 1101 0& AEm OV Adyov tod dpapoatog (Scholia in
Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/lll pg. 214, 1) (subito diro ['argomento del dramma).

Secondo gli Scholia all’4rs Grammatica di Dionisio Thrace, si deve definire cosi il Aoyog;
ovvheoig AéEewv kKatdAAnAiog dtbvolay amaptiCovoa- (Scholia in Dion. Thr. Ars Gramm. G.G. I/l
pg. 214, 5) (appropriata unione d’espressioni mostranti un pensiero;). Ma, sempre secondo gli
Scholia, Aé€1g Eotiv Elayiotn v £yypaupatog duepng idig pntn Kol idig vontn, D¢ Eva Tovov Kol
nvedpa dyouévn f| Aeyouévn 1 mpoeepopévn, adapdpmg yap Aektéov. (Scholia in Dion. Thr. Ars
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Gramm. G.G. /11l pg. 352, 37) (espressione & voce minima espressa in lettere indivisibile dicibile
di per sé e pensabile di per sé, condotta o detta o proferita sotto un unico accento ed un unico
spirito, infatti, deve essere detta senza differenza.).

Questo €, in breve, quanto ci riportano I’Ars Grammatica di Dionisio Thrace ed i suoi
Scholia, non dimentichiamo, pero, che I’esperto di grammatica scrisse cosi per persone che
venivano introdotte alla materia, presentando, per di piu, la materia come in appunti.

In realta le cose sono piu complesse; Aristotele scrive; TTg 6¢ AéEemg andong t6d €oti T
uépm, ototyeiov cvAAaPn cvvdeouog dvopa pipa apbpov ttdoig Adyoc. (Arist. Poet. 20; 1456b20)
(Le parti dell’espressione nel suo insieme sono le seguenti, lettera, sillaba, congiunzione, nome,
verbo, articolo, caso e discorso.). Qui le parti si sono invertite, non ¢ piu “espressione ¢ parte piu
piccola del discorso conforme a sintassi”, bensi ¢ il discorso ad essere parte dell’espressione (A£ELS).
Il filosofo cambia tutto. Possiamo trovare una buona spiegazione di cosa sia Aé€ig e di cosa sia
Aoyog nel commento di Ammonio al De Interpretatione di Aristotele; Awapéper 8¢ 6 Adyog TiG
AéEemc, OTL O UV €0TL TANPOLLO TPOTNYOVUEVMOS TRV CUALVOVCDY TO TPAYUATO QOVAV, 1) 08 TOCHV
amA@d¢ TV mapaiappavopiveov mpog v odiektov. (Amm. In De Int. pg. 13, 7ss) (Invero il
discorso differisce dall’espressione, perché ['uno ¢ compimento essenzialmente di parole che
significano i fatti, ['altra semplicemente e compimento di tutte le parole prese ai fini della
discussione.). Quindi una concezione diversa e ben piu complessa di quella espressa da Dionisio
Thrace e dagli Scholia alla sua Ars Grammatica. Anche Platone accenna brevemente
all’espressione; Ta pév 8n Adyov mépt &xétm téhoc: 10 88 AéEemc, OC €y OluoL, MET TODTO
okentéov, Kol NUiv & te Aektéov kai ®G Aektéov movieAdg eokéyetal. (Plat. Rsp. 392c) (Gli
argomenti riguardo ai discorsi abbiano termine, invece dopo ci0 si deve considerare il fatto
dell’espressione, come io ritengo, e da noi saranno state assolutamente considerate le cose che si
devono dire e come si devono dire.). Quindi considerare 1’espressione (Aé€1g) vuol dire considerare
le cose che si devono dire e come esse si devono dire, questa, dunque, ¢ 1’espressione. E’ una
concezione molto ampia, diversa da quella, semplicemente introduttiva, di Dionisio Thrace e si
comprende come mai Aristotele consideri il discorso (Adyog) come parte dell’espressione.

1.2 1 due tipi di espressione.

Nella sua arte Rhetorica, Aristotele distingue due tipi di espressione, una piu usata in
antico ed una piu recente; Thv 8& AéEwv avéyxn eivar 7| eipopévny xai 1@ cvvdéopm piov, domep ol
&v toig O010vpauPoic dvafolrai, 1| kateoTpappévnv kol Opoiav TAlG TOV ApYOU®V TOMTAV
avTioTpOPolg. 1 pEv odv elpopévn AdEic M dpyaio éotiv- "Hpoddtov @ovpiov #’icToping
amodei&ic”: (Arst. Rhet. 11, 1X, 1; 1409a) (E’ necessario che [’espressione sia o continua ed una
per congiunzione, come i preludi nei ditirambi, ovvero che sia periodica, come le antistrofi degli
antichi poeti. L’espressione continua é quella antica; “La seguente é [’esposizione della storia di
Trodoto di Turio;”). Ove la citazione di Erodoto ¢ I’inizio delle storie di questo autore che, in realta
e; 'Hpoddtov Alikapvnoocéoc iotoping andde€ig o, (Her. 1) (La seguente e [’esposizione della
storia di Erodoto di Alicarnasso,). Ci domandiamo perché questa citazione indichi un’espressione
connessa; la risposta € nell’6d¢, 1ide, 10de, pronome dimostrativo; questo, infatti, sta anche ad
indicare quanto segue'. Ora, poiché ¢ esposizione della storia, questo pronome in questa

L Il vocabolario Passow attesta il significato del pronome &8¢ di rimandare a quanto segue. Tra i molti esempi citati da
questo vocabolario, si puo ricordare;
T00€ pot kpNnvov EEAdmp-
teicelay Aavooi éua ddxpva coiot Béresow. (IL. 1, 41s)
(compimi il seguente desiderio: i Danai paghino le mie lacrime colle tue frecce.)
T00€ pot kpNnvov EEAdmp-
TiUMo oV pot vidv, 6¢ GKLUOPOTATOG GAAWDY



posizione sta a rimandare a tutta la seguente storia di Erodoto, congiungendo il tutto in un’unica
espressione. Questo ¢ il primo esempio di esposizione connessa.

Un altro esempio di espressione connessa ci puo venire da Euripide, infatti il commentario
di anonimo alla Rhetorica di Aristotele scrive; ta 6& To0 Evputidov iappeio eipopévny Aé€wy Exovat:
LOKPOG YOp TOG moddoelg Exovoty, MG TO “fikm vekpdv kevBudva”. (Comm. In Arist. Gr. XXI, 2,
pg. 195, 24) (Mentre i giambi di Euripide hanno espressione connessa; infatti, essi hanno le
esposizioni lunghe, come il “Sono giunto all’antro dei morti”. (Eur. Hec. 1)). Qui il commentatore
di Aristotele fa riferimento alle parole iniziali dell’Hecuba di Euripide, pero, subito prima di questa
citazione egli dice essi hanno le spiegazioni lunghe, come il...; qui € evidente che il Sono giunto
all’antro dei morti ha, dopo di sé, una lunga spiegazione; per questa ragione, per vedere
un’espressione connessa, bisogna considerare tutta la parte iniziale dell’Hecuba;

"Hxo vekp®dv kevbudva kol 6KOTou TOA0G 1

Mrov, v AN Yopig dKiotal Oedv,

[ToAvdwpoc, ‘Exafng maic yeyog thg Kiogéwe,

[Ip1apov te matpdc, 6g K, Enel Ppovydv mOAV

kivduvog €oye dopl mecelv EAMVIK®, 5

deloag vmeténepye Tpwikiig yBovog

[ToAvpmotopog mpodg ddpa, Apnkiov EEvov,

8¢ v dpiotv Xepoovnoiov mhdka

oneipel pilmmov Aadv e00HveV dopi.

TOADV O GUV €U0 ¥pLCOV EKTEUTEL AAOPQL 10

matp, tv', €l ot TAlov telyn mécot

101g (Do €ln mouci pun ondvig Piov.

vedtotog 8N Hprouddv- 6 koi pe yic

OeEEmEYEY: 0VTE YOP PEPELV OTTAN

0T Eyx0c 016¢ T VE® Bparyiovi. 15

Eog uev oV Yic dp0’Ekeld Opicpara,

mopyor T’ d0pavctol Tpwikic oo x0ovoc,

"Extmp 1" adeApOg ovpHOc nUTLYEL dOopt,

KOADS op avopl Opnki, Tatpd® EEVE

TPOQUicty, B¢ T1g TtOpBog, NOEOUNV TAAMS. 20

énel 0¢ Tpoio 0 "Extopog T dmdAAvTan

Yuym TaTp@a 0’ €6Tio KATESKAPN,

avToOC 6¢ Poud TPOg BeodunTe TiTVEL,

cQayelg AYIMAEMG TodOG €K LopOVOU,

Ktelvel pe xpuood ToOV Tadainmpov xdpv 25

E£VOC TOTP®OC, KO KTAVMV £C 010p AADG

gmket’- (IL. 1, 504s)

(compimi il seguente desiderio: onorami il figlio, che venne a morte pit presto degli altri;)

Kai 8¢ 106 etnépevar Tokvov £nog, ai k' €08Amaot

navcachol ToAépHo10 duonyEog, €ic O Ke VEKPOLG

Kropev- Dotepov odte poymoodued’, eig 8 ke daipwv

aupe dwakpivy, don 8’ €téporoi ye vikny. (IL. VII, 375ss)

(e dica questo saggio discorso, volesse Dio che desiderassero cessare dalla guerra sinistra, finché noi cremiamo i
morti; piu tardi di nuovo combatteremo, finché un dio ci distingua e dia vittoria a ['uno o all’altro.)

Tadto pév Aaxedayoviotr Aéyovot povvol EAMvev, tade 8¢ kata ta Aeyopeva vt EAMvev &yd yplow, Tovtovg yap
o 100 Awpiéwv Baciéag péypt puev Iepoéog 100 Aavang, tod Ogod dnedvtog, kataieyouévovg 0pBds vt EAMvav
Kol dmodeucvopévoug g iol “EAAveg: fidm yop tvicadta é¢ "EAAnvag ovtor étéeov. (Her. VI, 53, 1) (Gli Spartani
sono gli unici tra i greci a raccontare queste cose, io, invece, scrivo quanto segue conformemente a quanto sostenuto
dai Greci, cioé questi re dei Dori sino a Perseo figlio di Danae, essendo escluso il dio, sono catalogati con esattezza
dai Greci ed € dimostrato che essi sono Greci; infatti, gia allora essi erano noverati tra i Greci.).



uebfy’, v’ antog ypvcov &v douoig Exn.

KETHo 8" em kTG, GALOT &v TOVTOV GAAWD

TOALOTG O10OA01G KULATWV (POPOVLEVOC,

dichonTog, ATapog: Vv 8 VTEP UNTPOG GIANg 30

‘Exafng dicom odp’ Eépnumcag EUov,

Tprtaiov HoM eEyyog aiwpovevoc,

6covrep &v i) toe Xepoovnaig

pnnp €un 6votmvog €k Tpoiag mapa.

mavteg & Ayarol vadg Exovieg fiovyot 35

Bdoocovs’ én’ axtaic thooe Opnkiog yOovog:

0 [InAémg yap moic vmep TOUPOL PAVELS

Katéoy AythAedc mav otpatevp EAAvicov

P0G oikov e00vVoVTaG Evalioy TAGTV:

aitel 8’ adedhonv Vv eunv IHoAvEévny 40

TOUP® eiAov TpOcEaya Kol YEPAG AoPETV.

Kol tevéetatl Todd’, 00’ AddpNTOg PIdmV

goton TpOg AvOpdV: 1) TEMPOUEVT O dyet

Bovelv adehonyv TS uny €v fjuartt.

dvoiv 0€ maidotv 600 VEKP®D KATOYETOL 45

untnp, £Uod TE TG T SLGTHVOV KOPNG.

Qavioopat Yép, O Theov TANU®OV TOY,

J0VANG TOdMV Tapo1fev &v KALSOVIW.

TOVG Yap KAt oBévovtag EEntnoduny

TOUPOV KVupTicOL KEIC YEPOC UNTPOG TECETV. 50

TOOUOV eV ovv doovrep f0elov TuyElv

goto yepoig O’ EKTOSMV YOPNGOML

‘Exafn: mepd yop 716 0md oknvijg mdda

AyouEUVOVOG PAVTAGHO SEUAIVOVT EUOV.

(Eur. Hec. 1-54)

(Essendo perito sono giunto all’antro dei morti ed alle porte della tenebra, dove ’Ades é
abitato senza gli dei, io, Polidoro, nato figlio di Ecuba figlia di Cissea e di padre Priamo, il quale,
quando la citta dei Frigi corse pericolo di cadere per la lancia Greca, 5 avendo temuto, mi fece
uscire segretamente dalla terra di Troia verso la casa di Polimestore, ospite Thrace, il quale
governando con la lancia il popolo amante dei cavalli, semina [’ottima pianura del Chersoneso.
Ebbene, il padre invid di nascosto con me molto oro, 10 affinché, se mai le mura di llio fossero
cadute, non vi fosse penuria di vitto per i figli ancora in vita. lo dunque ero il pit giovane dei figli
di Priamo; la qual cosa fece uscire anche me segretamente dalla terra; infatti, a ragione di un
giovane braccio non ero capace di portare né armi né lancia. 15 Certamente, finché erano dati retti
confini della terra e vi erano baluardi indistruttibili della terra di Troia ed Ettore, mio fratello,
dava nel segno con la lancia, io sciagurato crescevo bene, con viveri, come un qualche rampollo,
presso un uomo Thrace, ospite paterno. 20 Ma quando Troia e ['anima di Ettore perirono e fu
distrutto il focolare paterno ed egli cadde presso [’altare edificato dagli dei, ucciso dal figlio di
Achille, da un omicida, 25 [’ospite paterno uccise me misero a motivo d’oro e, dopo avermi ucciso,
mi abbandonod verso il flutto del mare, affinché egli avesse oro nelle sue case. E giaccio sulla
sponda, un’altra volta portato via da molti flussi e riflussi, in compianto, insepolto; ed ora io, dopo
aver lasciato il mio corpo vuoto, 30 mi agito a motivo dell’amica madre Ecuba, scuotendomi ormai
nel terzo giorno, quanto appunto mia madre sventurata proveniente da Troia vi & in questa terra
Chersonesa. Invero tutti gli Achei tranquilli colle loro navi 35 stanno seduti sulle sponde di questa
terra Thracia; infatti, il figlio di Peleo, Achille, apparso sul monumento sepolcrale, trattenne tutto
[’esercito Ellenico pure mentre dirigevano verso la patria la flotta marina; e domanda di prendere
mia sorella Polissena 40 come sacrificio e dono amico per il monumento sepolcrale. E otterra cio e
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non sara senza doni da parte degli uomini amici; in questo giorno la persona destinata porta a
morire mia sorella. La madre vedra due cadaveri di due figli, 45 di me e della fanciulla sventurata.
Appariro, infatti, poiché avviene che io sia sciagurato riguardo alla sepoltura, nei flutti dinanzi ai
piedi di una schiava, Infatti, domandai a coloro che sono potenti sotto terra di ottenere sepoltura e
di cadere nelle mani della madre. 50 Dunque il mio sepolcro sara precisamente quale desideravo;
ma mi avanzero lontano dalla vecchia Ecuba; infatti, questa, posto il piede al di 13, sotto la tenda di
Agamennone, teme il mio fantasma.)

La prima cosa che notiamo qui € che la spiegazione piu specifica dell’Essendo perito sono
giunto all’antro dei morti ed alle porte dell’Ade, di cui ai versi 1-2, si trova appena ai versi 25-26
Kteivel pe.....Eévog matpdoc (I 'ospite paterno.....uccide me); il pensiero, dunque, dei primi versi si
completa solamente molto piu avanti.

Poi il verso 10, moldv 8¢ ovv £uol ypvoov éknéunet Aabpa | motnp, (Ebbene...), qui Vi &
una chiara connessione con quanto precede, il cui pensiero non risulta quindi in sé completo, ma
continua al verso 10 ed ai seguenti. La medesima cosa si trova al verso 13 vedtatog 6¢ (1o dunque).

Al verso 16 abbiamo pév seguito da o¢ ai versi 21, 22, 23, 28, 30 ad indicare una
connessione di pensiero e che il concetto delle frasi non é in sé compiuto ma continua. Cosi ai versi
51 e 52.

Tutto questo brano abbastanza lungo forma un unico concetto, non si vede entro di esso un
termine che indichi un pensiero in sé compiuto.

L’altro tipo di espressione ¢ quella periodica (koteotpapuévn), Aristotele scrive;
KOTEGTPOUUEVT] O 1| €V TePLOdoLs: Aym O& mepiodov AEEWV Exovcav ApyMv Kol TEAELTNV ATV
Kb otV kai péyebog evovvomtov. (Arist. Rhet. 111, 1X, 3; 1409a) (I’espressione periodica, invece,
e quella in periodi; intendo per periodo un’espressione che abbia inizio e fine entro sé stessa e che
abbia grandezza facile a scorgersi.). L’anonimo commentatore di Aristotele scrive attn 6& n
KoteoTpappévn AL kal mepiodde €ott kal v meptddolg Bempeitor- (Comm. In Arist. Gr. XXI,2, pg.
195, 13) (Invero la stessa espressione connessa sia & periodo sia si pensa in periodi;). Questo ci
aiuta a comprendere il significato della parola espressione (Aé&ic) come impiegato dal filosofo in
opposizione a quello dato a questa parola da Dionisio Thrace. Aristotele spiega che cio che e scritto
secondo questo stile ¢ piacevole e facile ad essere appreso; piacevole perché esso ¢ I’opposto di cio
che non ha limite, in quanto 1’uditore ad ogni passo ritiene di essersi assicurato qualcosa, mentre ¢
spiacevole non prevedere né giungere alla conclusione di qualcosa. Essa é facile ad essere appresa
perché si puo facilmente ritenere nella memoria, essa ha un numero che € la cosa piu facile a
ricordarsi, essa ha un numero con cui pud essere misurata. Notiamo che il periodo deve essere
completo nel suo significato; 1 8¢ aAnOwn mepiodog 0 T@ oyUaTL LOVOV, AAAL Kol T® VD cLVAYEL
10 émyyeipnpa, 6 Tveg Kol £vBounupa kaAodotv, ov maca 6¢ dvvarto v EvBuunuatikn mepiodog
givat, €l puf Kol Yvopikn 1o kabolov gig 1o 1810V katdyovsa, kai T 1d1ov gig 10 kabOAov dvéyovsa.
(Herm. De Inv. pg. 238, 22ss) (Invero il vero periodo riunisce il suo argomento non solamente nella
figura ma anche nell’intelletto, che alcuni denominano anche pensiero, ma non ogni periodo
potrebbe essere in forma di pensiero se non anche, usando sentenze, riportasse il generale al
particolare e rifacesse il particolare al generale.) Un periodo puo essere composto da membri
(kdra) o semplice. Il primo caso € un’espressione (Aé€lg) completa, distinta nelle sue parti e
facilmente pronunciabile in un solo respiro. Un periodo semplice € uno che consiste di un solo
membro. Anche Demetrio spiega nel suo IIEPI EPMHNEIAX che la prosa é articolata e
differenziata in quelli che sono denominati membri (k@ia). Questi membri fanno riposare chi parla,
essi pongono limiti alle parti del discorso che, altrimenti, si estenderebbe senza limiti e farebbe
esaurire tutto il suo respiro a chi parla. La funzione di questi membri € di definire un pensiero. A
volte un membro forma un pensiero in sé completo, a volte esso non costituisce un pensiero
completo ma una parte di esso, tuttavia una parte completa. Proprio come il braccio, che € un tutto
d’una certa specie, ha parti come le dita e I’avambraccio che gia di per sé sono un tutto, cosi anche
un pensiero completo pud ben comprendere entro di sé parti che sono integre di per sé. Come
esempio di periodo in membri, Demetrio cita; Aapeiov kai ITopvodartidog yiyvovtar maidec Vo,
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npecPoutepog uev Apto&épéng, vemtepog 6& Kbpoc. (Sen. An. I, I, 1) (Da Dario e da Parisatide
nacquero due figli, Arotoserse il pit anziano e Ciro il piu giovane.). Questo e un periodo completo,
infatti esprime un pensiero in sé compiuto; esso e composto da due membri separati dalla virgola,
Da Dario e da Parisatide nacquero due figli, il primo membro; questo ha una sua completezza. Il
secondo membro, Artoserse il pit anziano e Ciro il piu giovane, pure questo ha la sua completezza,
esso esprime un pensiero compiuto. Quindi si deve intendere che un membro comprende un
pensiero che puo essere un periodo completo oppure che forma una parte integrale di un periodo.

Come esempio di un membro che forma un pensiero integro, Demetrio cita; ‘Exataiog
Mikioloc Gde pubeirar- (Demtr. TIEPI EPM. 1, 2) (Ecateo di Milesio riferisce cosi;)%. Un unico
membro breve si trova nel periodo; odtog §'fv kaAdc pév, péyog 8 od- (Sen. An. IV, 1V, 3) (questo
era bello, ma non grande). Esempio di periodo in tre membri; "Avdpeg dikaotai, pdiioto pev giveko
10D vopilew cvpeépetv TH mOAel Aehdboban OV vopov, sita kol Tod marddg ivexa tod Xofpiov
OUOAOYNGO. TOVTOG, GO¢ Gv 0ld¢ T'®, cuvepeiv. (Dem. Contra Lept. (XX), 1) (O giudici,
principalmente perché ritengo che sia interesse della citta che la legge sia abrogata, inoltre a
causa del ragazzo Cabria, io ho acconsentito, per quanto sono capace, a parlare a favore di
costoro.).

Demetrio non riporta quali siano i tre membri, si deduce pero;

1. principalmente perché ritengo che sia interesse della citta che la legge sia abrogata,
2. inoltre a causa del ragazzo Cabria
3. io ho acconsentito a parlare e favore di costoro.’

Un esempio di periodo in due membri, di cui il primo costituisce 1’inizio ed il secondo la
sua spiegazione, &; 6 yap oig av &yd Anedeinv tadto TPATTOV Kol KATOCKELALOUEVOVS, 0VTOC £lOL
Tolepel, kav ume BaAAn unde to&edn. (Dem. Fil. 11 (1X), 17) (infatti, colui che fa e prepara
queste cose dalle quali io potrei essere preso, (primo membro) costui & colui che mi porta guerra,
anche se non ancora scagli né lanci frecce. (secondo membro)). Il complesso dei due membri
costituisce un pensiero in sé compiuto.

Un ultimo esempio; dote @ otpatonédm mieboar pev did Thg Nmeipov, meleboat d¢ S
g Boddrng, tov uev ExMomovtov (evéac, Tov 6 Abm dopvéac. (Isocr. Paneg. (1V), 89) ()cioe
navigare con [’esercito attraverso la terra e marciare attraverso il mare, avendo congiunto
[’Ellesponto e scavato il monte Athos.). Qui ¢ spiegazione del marciare [’aver congiunto
I’Ellesponto ed ¢ spiegazione del navigare I’aver scavato il monte Athos, infatti, il congiungere ¢
opposto allo scavare (disgiungendo).

2 Questo ¢ un frammento citato da Demetrio, non possediamo I’opera completa. E’ da notare che questo non ¢ periodo,
I’®de, infatti, rimanda a quando segue, che & andato perduto; la frase, di conseguenza, non ha termine in sé stessa e,
pertanto, fa parte di un’espressione connessa; del resto, Demetrio spiega che anche ’espressione connessa ¢ divisa in
membri, esempio di questo sono proprio I’appena citato Ecateo ed Erodoto che si € gia visto (Demtr. ITIEPI EPM, I, 12).
® Argomenti desunti da Demetrio, ITIEPI EPMHNEIAZ, I, 1 — 10.
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Giovanni Costa

2. Le parti del discorso.

Sia Avristotele che Platone affermano che il discorso € composto da nomi e da verbi;
"Oviov §’dvopdtov kol pnudtov &€ ov 0 Adyog cvvéotnkev, (Arist. Rhet. I, 11, 5; 1404b)
(Essendo nomi e verbi quelli dai quali € composto il discorso,). Cosi I’analoga citazione di Platone;
OvKkoDV &€ OVOUAT®V PEV LOVOV GUVEXDC AEYOUEVOVY OVK E0TL TOTE AGYOC, 00d ad pUdTmV XOPIC
ovoudatov Aeyxbévimv. (Pl. Sof. 262a) (Sicché certamente non vi € mai discorso da soli nomi detti
senza interruzione, né, inoltre, da verbi detti senza i nomi.)’. Notiamo che; Aéyeton Adyoc Koi 1
avToTEAR d1avolay dnhodooa TdV AéEgmv Tapabeois, Tovtéotv O katd ovvtaty Adyog, (Mich. Sync.
Traité Constr. 4) (si denomina discorso anche la combinazione delle espressioni che mostra un
pensiero in sé perfetto, cioe il discorso conforme a costruzione,). La definizione che ci da Platone e
analoga; Ovkodv d1avoto pev kail AOYog TowTdv: TANY O UV EVTOC THG WLXTg TPOG avTnV S1iA0Yog
dvev eoViig yryvouevog todT antd Nuilv énovoudactn, diavoua. (Pl. Sof. 263e) (Pensiero e discorso,
dunque, sono la stessa cosa, solo che l'uno é il dialogo che avviene all’interno dell’anima con sé
stessa senza parole ed é proprio questo che viene chiamato pensiero.).

Per procedere con ordine, consideriamo per prima cosa cosa siano nome e verbo; ITp&dtov
del BéoBan ti Gvopa kai ti pfpa, (Arist. De Inter. I, 16al) (Anzitutto bisogna stabilire che cosa é il
nome e che cosa ¢ il verbo,).

Una prima risposta ci viene da Platone; &ott yap Muiv mov td@v i Vi Tepi v ovoiav
IMNAOUATOV SITTOV YEVOG.

OEAITHTOZX Ilg;

EENOZX To pév dvoparta, to 6& pripoto kKANOEy.

OEAITHTOZX Ein¢ éxatepov.

EENOZX To pév ént toic mpa&eoty Ov ONAmpa piiid Tov AEYOUEV.

OEAITHTOX Nai.

EENOZX To 8¢ v’ én’ antoic 101 £Keivag TpATToust onpeiov The eovig Enttedev dvopa.

(PI. Sof. 261es) (se non erro noi abbiamo nel linguaggio un doppio genere di indicazioni riguardo
alla sostanza.

TEETETO In che modo?

OSPITE L ’uno e denominato nomi, [’altro verbi.

TEETETO Spiega ['uno e [’altro.

OSPITE Se non erro denominiamo verbo [’indicazione riguardante le azioni.

TEETETO Si.

OSPITE E il segnale della voce che viene posto a quelli che compiono le azioni € il nome.)

Dunque i nomi designano le persone o le cose che compiono le azioni ed i verbi indicano
le azioni stesse.

Il commentario di Ammonio al De Interpretatione di Aristotele parla di voci semplici,
intese come quelle che significano i fatti a cui sono state apposte non distinguendo, conformemente
a questo, i nomi dai verbi. Perd in queste voci semplici noi notiamo una qualche ambiguita e
rileviamo che le une sono disposte con gli articoli e le altre no e troviamo che le une significano un

! Sembrerebbe da questa citazione che per avere un discorso bisogna che vi siano sia un nome che un verbo. Cioé il
discorso deve consistere di almeno due parti, un nome ed un verbo; "Ectwv uiv 6 Adyog d¢ amd 800 TOVAG IGTOV
ovviotaTol pep®dv- €l Yop Kol Lovopspng Yivetol Adyog TéLelog Siivotay adToTeA] SNAGY, olov “émoinca”, “Eypoya”,
oM oDV Eaxovetar EEmBev 1 odoio 1| mowjcaca Kai 1 Yypayaca- TO pév yop dvopa G¢ ovoia £oti, TO 8¢ phipa O¢
oouPefnrog mepit v odoiav yvopevov-(Mich. Sync. Traité Constr. 6) (E’ per noi un discorso quello che consta
almeno di due parti; infatti, se il discorso perfetto mostrante un pensiero in sé compiuto é anche d’una sola parte, come
“feci”, “scrissi”, ma pure la sostanza che fece o che scrisse € comprensibile da fuori; infatti, il nome é come sostanza
ed il verbo come accidente che avviene riguardo alla sostanza;). Negli esempi presentati e nei casi analoghi, la sostanza
agente, cioe il soggetto, espresso da un nome o, eventualemente, da un pronome che, come dice la parola, sta al posto
del nome, si comprende dal di fuori, esso € sottinteso. Anche in italiano si puo dire “feci”, “scrissi” ecc., si sottintende il

pronome “10”.
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qualche tempo e le altre no, allora distinguiamo le une dalle altre e denominiamo nomi le parole
disposte insieme agli articoli e non significanti tempo, mentre denominiamo verbi le parole dette
conformemente ad un qualche tempo. Ammonio specifica che Aristotele insegna chiaramente che
quando ciascuna di queste parole non é presa di per sé stessa ma come parte di una predicazione o
di una negazione, allora la denominiamo dichiarazione. Invece, quando le consideriamo prese in un
sillogismo, allora le denominiamo definizioni come il filosofo ha scritto nei proemi degli Analitici®.
Cosi Platone, nel nono libro delle Leggi, ha denominato definizioni le voci semplici; egli afferma
che si congiungono le une alle altre quelle delle definizioni delle quali vi sia qualcosa di medio
come Vi ¢ del freddo ¢ del caldo o del volontario e dell’involontario; "Ectiv 6& 00 mdvimv, d¢ £01Ke,
6V dvimv 8poc Bpm TPOGUEYVIC, GAL olg EoTty nedoprov, TodTo 8v PEGm BPmV TPITEPOV EKUTEPD
npooPdAilov yiyvoirr'av aueoiv patatd- (Pl Leg. 878b) (Non di tutte le cose esistenti vi €
definizione congiunta a definizione, come sembra, ma lo e per quelle che hanno un punto di confine
tra di loro, questo, andando per primo in ciascuno dei punti di mezzo delle definizioni, potrebbe
essere in mezzo ad ambedue;). La frase di Platone riguarda quelle definizioni che hanno come punto
di mezzo il danno avvenuto conformemente all’animo che non ¢ né semplicemente volontario né
semplicemente involontario®. Ammonio afferma che il libro delle Categorie di Aristotele ci ha
insegnato solamente riguardo alle voci semplici, non investigando per niente la differenza dei nomi
rispetto ai verbi, 1’utilita della quale & grande ai fini del discorso predicativo®, percio si da la teoria
riguardo ai nomi ed ai verbi, in quanto vicinissima all’opera presente.

Presso i grammatici le parti del discorso sono otto®, perché ora Aristotele ci presenta
solamente queste due, il nome ed il verbo? Si risponde perché queste da sole possono formare un
discorso predicativo senza le altre, vedasi esempi nota 4. Dunque il filosofo forma la riflessione del
De Interpretatione solamente su queste due. Queste necessariamente si prendono in ogni discorso
predicativo e sono sufficienti per generare un discorso semplice; per un discorso predicativo
formato dal solo verbo si veda nota 1. Si deve, pero, sapere che delle otto parti del discorso le une
significano delle nature o semplicemente delle persone o delle opere o stati d’animo od una
combinazione di qualcuna di queste parti come, rispettivamente, nome pronome, verbo e participio,
le quali possono anche bastare da sole per formare un discorso predicativo, come quando diciamo;
gy meputatd (Amm. De Int. pg. 11, 12) (io cammino) o 6 tpéywv nepumatel (Amm. De Int. pg. 11,
13) (colui che corre si muove), 6 Zokpang tpéxov oti (Amm. De Int. pg. 11, 13) (Socrate sta
correndo), dove la prima parola ¢ presupposto, I’altra ¢ come asserzione. Le restanti parti del
discorso non significano questi argomenti ma asseriscono una qualche relazione di quanto esse
asseriscono verso il presupposto. Cosi significa la maggior parte degli avverbi; essi, infatti, indicano
come quanto affermata sussista rispetto al presupposto o, anche, in qual tempo o in qual luogo o
quante volte, sia se sussiste in maniera determinata o indeterminata o secondo quale ordinamento
verso ’altro o somigliantemente a cosa 0 maggiormente o meno di cosa e cosi via. E’ da notare che
quelli che secondo i grammatici moderni sono denominati aggettivi verbali, gli antichi li
classificavano, quando declinati al neutro singolare, tra gli avverbi®. Vi sono anche avverbi che non

% Vedasi Ammonio De Interpretatione, pg. 9, 28ss.

® Vedasi Ammonio, De Interpretatione, pg. 10, 17ss

* Ammonio ci ha dato un esempio di discorso predicativo; énei 8¢ oo dmdpavorc &5 dvopdtav kai pnudtev &xet Ty

véveow, oG dtav it “Eokpamg nepuotel”, (Amm. De Inter. pg. 8, 31) (giacché, pero, ogni predicazione ha [’origine

dai nomi e dai verbi, come quando dico “Socrate cammina”,). Altro esempio; GvBpwmog vywiver (Amm. De Inter. pg.

11, 4) ({’'uomo é sano).

® Vedasi, ad esempio, Tod 8& Adyov pépn €otiv Oktd- dvopa, piipa, petoxs, &pdpov, avtmvopio, Tpodeoic, Exippnua,

ovvdeopoc. (Dion. Thr. Ars Gramm. § 11; G.G. I/l, pg. 23,1s) (Invero le parti del discorso sono otto; nome, verbo,

participio, articolo, pronome, preposizione, avverbio, congiunzione.). Gli aggettivi sono classificati, da parte degli

antichi grammatici, tra i nomi; "Exibetov (6voua) 8¢ éoti 10 £l Kupiov fj TpooNyOpPIKOY OpmVOL®S TIOéuevoy, (Dion.

Thr. Ars Gramm. 8 12, pg. 34,3) (Nome aggettivo & quello posto con lo stesso nome riguardo a nomi propri e comuni,).

Riguardo agli aggettivi verbali vedasi nota 6.

& Ammonio scrive; fj kol 811 Aottehéc Huiv 1O oipeiodat 10 KaTNyopovUEVOV SNAODVTES OC &Ml TV BETIK®Y AeyopUEVOY

smppnudrov, (Amm. De Int. pg. 11, 24) (o anche mostrando che é vantaggioso per noi lo scegliere quanto € asserito,
9



sono utili ai fini della predicazione ma lo sono per altre specie di discorso, come gli avverbi
significanti desiderio che servono per il discorso desiderativo, gli avverbi della proibizione o
dell’esortazione che servono per il discorso imperativo e gli avverbi interrogativi che servono per il
discorso interrogativo. Alcuni degli avverbi possono, per eccezione, essere detti di per sé;
ovoudtov, aviovoudv, Emppnudtov, amep Eléystar TOAg ywvopévoug  evepyeiong, mika
EmeOeyyoueda 10 kGAMoTO TOlG Katd TO 60V TL Evepyodotyv, i VYIDG §| kKodds: (Ap. Disc. TTEPI
YYNT. A, 12) (riguardo ai nomi, ai pronomi, agli avverbi quali si riferiscono ad azioni in corso,
qualora gridiamo il “ottimamente” a coloro che compiono qualcosa come dovuto, o “rettamente”
o “bene’;).

Le altre parti del discorso di per sé sono assolutamente prive di significato; articoli,
preposizioni e congiunzioni hanno significato solo se congiunti con altre parole.

Avristotele, afferma Ammonio’, distingue in nomi ed in verbi tutte le parti del discorso che
significano nature o persone o attivita o passioni e sopportazioni o0 una certa combinazione di
persona verso attivita o passione e sopportazione. Egli denomina verbi le parole che vengono dette
conformemente ad un tempo o predicate nelle proposizioni e denomina nomi quelle dette senza
tempo o completanti I’impiego dei presupposti. Il filosofo non ritiene di denominare con buon
diritto parti del discorso che non rientrano in nessuna delle due regioni di cui sopra, anche qualora
siano considerate diversamente dalle premesse significanti I’esistere od il non esistere o il come o
quante volte esiste cio che é affermato dal presupposto o qualche altra loro relazione delle une verso
le altre.

Ammonio presenta il paragone della nave®; egli dice che come le assi sono le parti
principali della nave, mentre i chiodi, il lino e la pece si prendono a ragione della congiunzione
delle assi e dell’unione del tutto, cosi, anche nel discorso, congiunzioni, articoli, preposizioni e gli
stessi avverbi adempiono all’impiego di giunture e, percio, non possono essere giustamente dette
parti del discorso poiché esse non possono, una volta messe insieme, produrre di per sé stesse un
discorso completo.

Queste non sono parti del discorso, ma sono parti dell’espressione, come Aristotele ha
scritto nella poetica (Poet. 1456b20, vedasi pg. 3) e sono utili per la sintesi fatta in un certo modo
delle une con le altre e per la disposizione insieme delle parti del discorso, come il legame € utile
per I’'unione non innata o naturale delle cose collegate o la colla lo € per le cose congiunte o tenute
unite per mezzo di essa. Si deve notare, pero, né quelle parti sono parti delle cose legate o incollate,
né congiunzioni o articoli o preposizioni o avverbi sono parti del discorso.

come riguardo agli avverbi detti positivi,). Dove lo stesso Ammonio ci dice cosa siano gli avverbi positivi; dAla kol T
smpprpara té OeTid Aeydpeva Béoeig kohodol Tvee, olov yauntéov mievotéov. (Amm. De Int. pg. 9, 14) (Ma alcuni
denominano affermazioni anche gli avverbi denominati positivi, come da sposarsi, da navigarsi.). Michele Syncello ci
fornisce qualche scarno ulteriore esempio sull’impiego di questi avverbi; Kai ta Oetica 8¢ mpog S0TIKNY Kol ATtk
GUVTAGOETAL, 010V YPOmTEOV MUV Kai- ypomtéov NUAC: £60°8Te Kol yopic £1popdc MTOoEMS Aéyolsy amoldTme, olov
“lotéov” dvti 10D- Bel €idévar- Goa yap pnuotikiy &vvolay Exovoty, dodnkng kol cvufoviiog Eveka t8épeda. (Mich.
Sync. Traité Constr. 153) (E gli avverbi positivi si costruiscono col dativo e coll’accusativo, come,; da parte nostra si
deve scrivere e da parte nostra si deve scrivere; talvolta li diciamo in modo assoluto senza imposizione di caso, come
“si deve sapere” in luogo di “si deve sapere”; infatti, noi poniamo le parole che hanno concetto verbale a ragione di
precetto e di consiglio.). In effetti, gli avverbi positivi si trovano costruiti anche coll’accusativo, ad esempio; O0 pnv
S0VAELTEOV TOVG VOOV EYOVTaG TOTG 0UT® KAKAS PPovoDSLY, ALY TV HEV TOOVT®V ApEANTEOV, TOVG & dALOLG €Bi1oTéOV
dcovew mepi GOV kai Aéyew dikondv doti, (Isocr. Evag. (1X), 7) (Non e certamente conveniente per coloro che hanno
senno servire coloro che non lo hanno, ma é conveniente per essi non prendersi cura di siffatte persone, ma deve essere
abituale ascoltare riguardo a quei fatti dei quali & anche giusto parlare,). Questo & 'uso avverbiale di queste
espressioni, la desinenza neutra singolare in -téov 0, come suggerirebbe [’Ausfiihrliche Grammatik der Griechischen
Sprache I, 1, § 427, anche di quelle al neutro plurale in —téa. 1l sunnominato testo fornisce un solo esempio di uso non
avverbiale; ob ot meprontén goti | ‘EAAAG dmorivuévn- (Er. VII, 168, 1) (da parte loro non si pud tollerare che la
Grecia vada in rovina;). Qui vi € la desinenza -tén, nominativo femminile singolare, quindi uso aggettivale. Pero
questo fatto risulta assai poco attestato, infatti, questa € I’unica citazione della grammatica citata.

” Ammonio, De Interpretatione, pg. 12, 16ss.

& Ammonio, De Interpretatione, pg. 12, 25ss.
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Anche la stessa denominazione delle parti del discorso, dette riguardo al nome ed al verbo,
ci dice qualcosa sul loro impiego. Infatti, il pronome (dvtovopio 0 pro-nome), essendo come un
nome, non significa la natura di cio cui é riferito, ma significa semplicemente persone; il participio
(netoyn) partecipa di ambedue, del nome e del verbo, anche se, dice Ammonio (De Int. pg. 15, 2),
esso si volge maggiormente verso le proprieta dei verbi, in quanto dimostra alcuni tempi; infine
I’articolo (&pBpov) che si denomina cosi in quanto congiunto (cuvaptmdpevov) ai nomi ed avente
I’anafora® verso di quelli.

Plutarco osserva®® che Platone dice “da questi”, cio¢ il discorso & formato da nome e da
verbo, seguito in cid da Aristotele. 1l saggio di Cheronea dice che non dobbiamo criticare questo
fatto, come se si dicesse che la medicina & composta da cera e da galbano omettendo il fuoco ed il
vaso necessari per mescolarli, non dobbiamo ragionare cosi, nel caso del discorso, riguardo a
congiunzioni, preposizioni ed altre parti del discorso. Infatti, il discorso non é formato a derivare da
queste, ma per opera loro e senza di queste non puo essere unito. Infatti, chi dice “certamente” o
“infatti” o “intorno a” stanti di per sé non dice niente che possa essere compreso 0 pensato
indipendentemente; non si pud concepire nell’animo una nozione di qualcosa dell’animo o del fatto
o dell’azione. Tali vocaboli, se non sono proferiti con nomi e con verbi, sono simili a suoni inani ed
a strepiti. Pero cio che e costruito da nome e da verbo € gia discorso ed orazione, pertanto, non a
torto, alcuni ritengono solamente queste parti del discorso.

Le restanti parti del discorso non conducono a niente, ma conducono cosi il discorso, come
il sale conduce al companatico ¢ I’acqua conduce alla focaccia. Eveno disse che il fuoco e un ottimo
condimento; pero si deve rilevare che il fuoco o il sale non sono parti necessarie dell’alimento da
cottura o del cibo; quantunque abbiamo sempre necessita di essi, a differenza di quanto avviene nel
discorso che spesso non sembra avere necessita di quelle particelle. Ad esempio il latino fa a meno
degli articoli. A volte, in Greco, si omettono le congiunzioni, pero il loro uso e frequentissimo
presso i dialettici, i quali hanno massimamente necessita di esse per congiungere o disgiungere gli
enunciati. Si valgono di esse come I’auriga impiega il giogo. Infatti, la congiunzione forma un
enunciato unico a derivare da molti copulando e connettendo, come la pietra costringe il ferro
liquefatto; pero, tuttavia, né il marmo ¢ parte del ferro, né si pud dire tale; nondimeno queste cose
essendo rivestite e fondendo insieme agli elementi mischiati formano e subiscono qualcosa comune
a derivare da piu.

Inoltre, per quanto riguarda le altre parti del discorso, manifestamente il pronome € della
stessa specie del nome. Non nel modo che esso ha i medesimi casi del nome ma, per di piu, perché
non pochi pronomi, riportati riguardo alle persone definite, formano, insieme all’affermazione, una
assai valevole deissi‘?; e non so perché abbia maggiormente mostrato nominatamente una persona
chi abbia nominato Socrate di chi abbia detto costui. I pronomi, essendo come nomi, non
significano alcuna natura ma semplicemente persone.

® Apollonio Discolo ci spiega chiaramente cosa & I’anafora; "Ectiv obv, kad koi &v 8Akotg dmepnvapueda, idtov &pdpov
1N avagopd, 1 £€0TL TPOKOTEIANUUEVOD TPOCOTOL TAPAGTATIKY. Avapépetat 0& ta dvopata ot kKat EEoyny, 61e eousy
“O0TOG £0TV O YPAUUOTIKOC”, TOWOVTOV TL EUPAIVOVTEC & ThVT®Y TPoNKmv, (¢ EoTv einely, 0 ypopatikdTarog. Tiide
YOp Kol ™G GLAAAPTY TO GpOBpoV AnNnVEYKATO O TOMTHG, ALEVEYKAUEVOG KO TV Ambviav £E0yNV Kal TV Tpog UmavVImV
nponenepacpuévny yvdow. (Ap. Disc. ITIEPI ZYNT. A, 8 43 G. G. 1I/11 pg. 38, 11) (Dunque, come ho gia detto altrove,
l’anafora é propria dell’articolo, cioé l'indicazione di una persona gia conosciuta. Invero i nomi si riportano con
anafora o realmente secondo eccellenza, quando diciamo “questo é il grammaticicissimo” significando qualcosa di
siffatto: colui che sta davanti a tutti, il che equivale a dire il migliore. In questa maniera, infatti, il poeta ottenne
I’articolo come una sillaba, ottenendo anche l’eccellenza su tutti e la conoscenza raggiunta prima di tutti quanti.).
idlopo avapopds TPOKAUTEIAEYUEVOD TPOCMOTOV SEVLTEPD YVADOIC, v émayyéldetar 1 avtodg dvtovouio. (Ap. Disc. TIEPI
YYN. B, § 10; G. G. /1l pg.134, 11ss). (la proprieta dell’anafora ¢ una seconda conoscenza d’una persona
menzionata anteriormente, la quale ¢ significata dal pronome avtdg.).

19 Moralia, Quaestiones Platonicae, X, Il — VIII.

1 Vedasi pg. 8.

12 Agdeiteton yap év 1oic £Efic O¢ ol deuctikal ovk eipnuévav TV dvopdtov avlumnvéxdnoav, AL od Suvauévoy
napoAnedijvor. (Ap. Disc. ITEPI XYN. B, 8 11; G. G. II/ll pg. 135, 1s) (Si mostrera in quanto segue che i pronomi
deittici non rimpiazzano i nomi gia menzionati, ma i nomi che non si possono impiegare.)
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Il participio (uetoyn) in quanto partecipa (uetéyw) di ambedue, nome e verbo, e mistione
di nome e di verbo, non sussiste di per sé stesso, come neppure i nomi femminili e maschili, ma
esso si dispone insieme a quelli, connesso ai tempi dei verbi ed ai casi dei nomi.

Poi e possibile omologare le preposizioni a copricapi, piedistalli e fondamenti poiché esse
non sono discorsi, ma piuttosto riguardano discorsi. Si osservi che esse non rassomigliano a
frammenti e rottami di nomi, come scrivono coloro che si affaticano riguardo a frammenti di lettere
ed a travicelli; infatti, i verbi gupfivon (avanzarsi) ed éxpfivan (partire), sono un evidente
accorciamento del évtog Brivar e del éxtog Brivar, ed il verbo mpoyevésBar (essere anteriore) lo e del
npotepov yevésba, ed il verbo kabilewv (porre a sedere) lo € del xétw iCewv; questi sono alcuni
esempi, che Plutarco ci presenta, di verbi composti, in questi casi da un verbo e da un frammento di
preposizione; vi sono poi anche altri verbi composti proprio da rottami di nomi; come, per esempio,
da Aibovc Parlewv Vi € ABoPoleiv (scagliare pietre) e da toiyovg Opvooew Vi € TorympLYELV
(scavare pareti), pero formare questi verbi equivale ad affrettarsi ed a sforzare 1’espressione.

La congiunzione si denomina cosi in quanto essa congiunge i discorsi disgiunti.

Si noti che in alcuni passi Aristotele sembra ammettere di denominare piu in comune parti
del discorso.

Ognuno di questi ha un qualche impiego nell’orazione, perd non ¢, propriamente, parte ed
elemento di essa; questo & dovuto al solo nome e verbo.

Apollonio Discolo presenta un’interessante analogia tra le lettere dell’alfabeto e le parti del
discorso®™®. Delle lettere le une sono vocali che rendono un suono vocale anche da sole di per sé
stesse e le altre sono consonanti che non si possono pronunciare senza le vocali. Si puo osservare
che il medesimo fatto vale anche per le parti del discorso, ve ne sono alcune che, come le vocali,
possono essere enunciate da sole e questo € quello che si pud osservare per i verbi, i nomi, i
pronomi, certi avverbi (vedasi pg. 10), pero vi sono altre parti del discorso che, come le consonanti
richiedono le vocali, cosi richiedono altre parti del discorso. esse non possono essere pronunciate da
sole, questo é il caso, appunto, delle preposizioni, degli articoli e delle congiunzioni. Queste ultime
devono il loro valore al fatto che esercitano la loro funzione di ordine e di rapporto di consecuzione
delle frasi.

3 Apollonio Discolo ITIEPI SYNTAZEQS A, § 12; G. G. II/1l pg. 13, 1ss.
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